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HATAROZAT

Az MVM_EMASZ Aramhélézati Kft. (3525 Miskolc, Dézsa Gyérgy u. 13., KUJ: 101 999 991)
képviseletében eljaré Naturplusz "99 Kémyezetvédelmi és Miszaki Kft. (3521 Miskolc, Szerb Antal
ut 14.) [a tovabbiakban: Kérelmezg] altal a Heves Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi,
Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Fdosztaly Kornyezetvédelmi Osztdlyara [a
tovabbiakban: Kérnyezetvédelmi Hatdsag] targyi tigyben benytuijtott kérelmére lefolytatott

elozetes vizsgalati eljarast lezarom,

és egyidejlileg megallapitom, hogy a tevékenység megvalésitasabdl jelentds kérnyezeti hatas
nem valésziniisithetd, igy az el6zetes vizsgalati dokumentacidoban foglaltak megvalésitasahoz

kornyezeti hatasvizsgalat lefolytatasa nem sziikséges.

Eldirasok:

1. Taj- és természetvédelemi szempontbol:

Amennyiben védett névények attelepitése valik szilkségessé az a természetvédelmi hatédsag
véglegessé valt engedélyével végezhetd.

Feltételek, szempontok, amelyeket természet- és tajvédelmi szempontbdl a tevékenyséqg, létesitmény
villamosenergia-ipari_épitésiiqyi engedélyezése soran, az engedélyezésre benyujtott dokumentacié
Osszeallitasakor figyelembe kell venni:

1.1. A tevékenységet a természeti értékek legnagyobb kimélete mellett kell végezni. A
beavatkozassal érintett terliletet a miszakilag indokolhaté legkisebb térmértékre kell
csokkenteni.

1.2. Torekedni kell a fak és cserjék kivagasanak elkeriilésére. Elkeriilhetetlen esetben a fak
kivagasa és cserjeirtds fészkelési id6n kiviil, augusztus 15. és marcius 15. kozétt,
végezhetd.
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1.3. Természeti értékekben gazdag teriileten gépek parkoltasa, depdnia, lerakat nem alakithato ki.

1.4. Gépjarmivekkel, munkagépekkel a munkahelyszinek megkozelitése hasznalatban 1évé utakon,
féldutakon, ezek hianyaban célszer(ien megvalasztott, a Bikki Nemzeti Park Igazgatdsag
(tovabbiakban: BNPI) szakembereivel el6zetesen egyeztetett egy nyomon térténhet.

1.5. A kivitelezés megkezdése elStt a deponiak, lerakatok, munkagépek ideiglenes allomasoztatd
helyét, felvonuldsi terlileteket, a kozlekedési, megkdzelitési, szallitasi, anyagmozgatasi
utvonalakat, a vizvezeték arkabdl kitermelt fold ideiglenes deponaldsanak helyét a BNPI
szakembereivel a helyszinen egyeztetni sziikséges.

1.8. A szabadvezeték-bontassal érintett nyomvonal esetében a Recsk 728728, 287453 és a
729549, 287368 EOV koordinatakkal jelzett helyszineken a nagy egyedszamban el6forduld
védett ndvények kimélete sziikséges. A bontasi anyagokat a teriileten tarolni tilos, a bontés
utan azonnal el kell szallitani. A munkavégzést a m(iszakilag indokolhatd legkisebb terllet
igénybevétele mellett kell végezni, felvonulasi terllet nem alakithaté ki. A munkalatok
megkezdése el6tt a BNPI szakembereivel a helyszinen egyeztetni szilkséges a kdzlekedési,
megkozelitési, szallitasi, anyagmozgatasi Gtvonalakat.

1.7. A Sirok 017/8, 017/9 hrsz.-u ingatlanokon

— a szabadvezeték-bontas csak a fokozottan védett madarak koltési idészakan kivil augusztus
15. és majus 15. kozott végezhetd.

- A szabadvezeték-bontasa soran a terlileten eléforduld védett és ritka lepkefaj és tapnévénye
kimélete szlikséges. A bontasi anyagokat a teriileten tarolni tilos, a bontas utan azonnal el kell
szallitani. A munkavégzést a miiszakilag indokolhatd legkisebb terlilet igénybevétele mellett
kell végezni, felvonulasi teriilet nem alakithaté ki. A munkalatok megkezdése elétt a BNPI
szakembereivel a helyszinen egyeztetni sziikséges a kodzlekedési, megkdzelitési, szallitasi,
anyagmozgatasi Gtvonalakat.

1.8. A Sirok 734024, 287058 EOV koordinatakkal jelzett foltban, a foldkabel nyomvonala
kdzvetlen szomszédsagaban 1évd védett nGvények megdvasara kildn figyelmet kell forditani. A
védett ndvények eldfordulasi teriiletét a munkalatok megkezdése el6tt a BNPI szakembereinek
bevonasaval jol lathaté modon korbe kell jeldini. A jeldlt terlileten munkalatok nem végezheték,
a ter(ilet allapotat meg kell 6r6zni.

1.9. A Sirok 0326/3 hrsz. ,,a” alrészletének északi, vaslithoz kdzelebbi részének szomszédsagaban
végzett foldkabel-fektetési munkak és annak hatasai a gyep (rét) mivelési aga teriletet nem
érinthetik.

1.10. A Sirok 0326/3 hrsz. ,,c” alrészletén a Sirok-Verpelét kozotti 2415 jel(i kdzit mentén hizédd
idés enyves éger (Alnus glutinosa) faegyedekbdl all6 értékes fasor kivagasa tilos. kimélni
szilkséges. A foldkabelfektetéshez szikséges foldmunkaknal javasolt a kézi és/vagy
kismunkagépes munkavégzés, a fak gyokérzetének kimélete, a foldkabelnek a meghagyott
gyOkerek alatt valé atvezetése mellett.

1.11. A munkaarkokbol kiker(lt anyagot Natura 2000 gyepteriiletre depondini még ideiglenesen is
tilos.

1.12. Natura 2000 terlileten lév6 gyepeken a szabadvezeték-bontasnal keletkezett bontasi godrok,
lyukak feltoltéséhez helyi anyag hasznélhaté fel. A helyi anyag nyeréséhez a miszakilag
indokolhaté legkisebb teriilet vehetd igénybe.



1.13.

1.15.

1.16.

1.20.

1.21.

1.22.

1.23.

1.24

A tevékenység elbkészitése, végzése soran természetvédelmi szakértével meg kell vizsgaltatni,
hogy a terlileten talalhatok-e védett vagy fokozottan védett névényfajok, és amennyiben igen,
akkor azok attelepitésének szllkségességét is. A vizsgalatok szervezésébe a BNPI
szakembereit is be kell vonni. Sziikség esetén a védett és fokozottan védett ndvényfajokat a
tevékenység megkezdése elbtt természetvédelmi szakért jelenlétében és iranyitasaval
megfeleld élShelyre at kell telepiteni az engedélyes koltségére. A védett ndvényfajok
attelepitéséhez a természetvédelmi hatésag engedélyét be kell szerezni.

. A 13. pontban szerepld vizsgalatokrdl jegyzékonyvet kell késziteni, melyet a vizsgalatokat
kéveté 10 napon beliil be kell nydjtani a természetvédelmi hatésaghoz, természetvédelmi
engedély megszerzésének sziikségessége esetén az engedély iranti kérelem mellékleteként.

Csak nappali munkavégzés javasolt. Az esetlegesen sziikséges kiiltéri megvilagitas
tervezésénél, megvalbsitasanal az orszagos teleplilésrendezési és épitési kbvetelményekrsl
sz0l6 2563/1997. (XIl. 20.) Korm. rendelet 54. § (2) bekezdés d) pontja elSirasait figyelembe
véve, az él6vilagra legkevésbé karos hatast gyakorlé szindsszetételli és szinhémérsékletii
fényforrasok alkalmazasa javasolt

A vizfolydsokban él6 védett gerinctelenek, halak és kétéltiek megdvasa érdekében a
keresztezd vizfolyasok medrének vizzel boritott részén (kisvizi medrében) csak julius 15.
és oktober 30. kozott lehetséges a munkavégzés.

. Az elektromos szabadvezetékek és szabad elektromos csatlakozasok (pl. transzformator)

esetén a védett madarak aramités elleni védelmét biztositd megoldasokat kell alkalmazni.
Ajanlott a POYRY EROTERV ZRt. altal elkészitett VAT-H21 TIPUSTERV: Villamos Agazati
Tipusterv  kézépfesziiliségli szabadvezetéki halézatokra tipustervben szereplé miszaki
parameétereket figyelembe venni.

. A féldmunkak soran keletkezd felesleges talajt védeft természeti terlileten, Natura 2000

terlileten, temészetkdzeli gyepteriileten elhelyezni tilos.

. A kiasott munkagddroket, munkaarkokat a miiszaki és technolégiai lehetéségek szerint a

leggyorsabban vissza kell tolteni.

A kidsott munkagédrokbe, munkaarkokba beteleplilt vagy beleesett védett hiilléket, kétéltiieket,
kisemliSstket naponta és a betdltés eltt ki kell menteni és megfelels él6helyen szabadon kell
engedni.

A munkalatok soran megbontott vagy taposassal, egyéb tevékenységgel sértett felszineket a
munkak befejezése utan helyre kell allitani.

A bolygatott felszineken az invazios és allergén névényfajok megjelenését, megtelepedését,
terjedését lehetdség szerint kaszaldssal meg kell akadalyozni. Az invaziés noévények
rendszeres irtasat az lizemeltetés id6szakaban is szilkséges folytatni.

Az 6zdénnovények kaszalasat a ndvények terméseinek (magjainak) beérése el6tt, jdlius,
augusztus honapra id6zitetten szilkséges elvégezni, a tovabbi terliletek megfertézésének
elkerilése érdekében. Natura 2000 terlileten a levagott viragzo hajtasokat dssze kell gy(ijteni és
védett terlilett6l minél tavolabbra kell szallitani és elhelyezni. A levagott viragzé hajtasok
kényszer magérlelését az elhelyezési terlileten is sziikséges megakadalyozni (pl. foldtakaras
alkalmazasaval).

. Az id6beli korlatozasoktdl eltérni kizardlag kiilondsen indokolt esetben, a BNP| szakembereivel
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a helyszinen tortént el6zetes egyeztetés eredményétdl fliggéen lehetséges, abban az esetben,
ha a tevékenység, beavatkozas természetvédelmi érdekek sériilése nélkil megvaldsithato. Az
egyeztetésekrél jegyzékonyvet kell felvenni.

Zaj- és rezgésvédelemi szemponthol:

Tilos a védendd kdrnyezetben veszélyes mértékl kdrnyezeti zajt vagy rezgést okozni.

A kivitelezés alatt a kdrnyezeti zaj- és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasardl szolé
27/2008. (XII. 3.) KWM-E(M egylttes rendelet [tovabbiakban: 27/2008. (XII. 3.) KvWWM-EiM
egyiittes rendelet] 2. és 5. mellékletében foglalt zaj és rezgés terhelési hatarértékek betartasarol
folyamatosan gondoskodni kell.

Az épitkezésre a kiviteli terv szintjén az organizacios terv ismeretében zaj- és rezgésvedelmi
tervet kell késziteni a kedvezétlen hatasok minimalis értéken tartdsa, illetve a hatarértékek
betartasa érdekében. A zaj- és rezgésvédelmi tervet a kivitelezés megkezdése el6tt 15 nappal a
Koérnyezetvédelmi Hatésag részére meg kell kiildeni.

Az épitési kivitelezési-, valamint a hozza kapcsolédd szallitasi tevékenység kizardlag nappali
idészakban (6:00 - 22:00 6ra kdzétt) végezhetd.

A nagyobb zajkibocséatassal jaré munkafazisokat a 08-17 éra k6zotti id6szakra kell id6ziteni.
Kerdilni kell a hétvégi munkavégzést.

Azon lakdingatlanok esetében, ahol a védend6 homlokzat és munkagép k6zott kevesebb, mint
10 méter tavolsag van, mobil zajvédd falat kell alkalmazni vagy a munkagdédrét kézi erbvel kell
kiasni.

A kivitelezés soran eldnyben kell részesiteni az alacsonyabb hangteljesitményszinttel

rendelkez6 gépek, berendezések alkalmazasat, valamint a zajszegény épitési technolégiakat
és eljarasokat.

Amennyiben lehetséges, munkaszervezési megoldasokkal is csokkenteni kell a védendd
tertiletek, épliletek zajterhelését.

A munkagépek, gépjarmlivek felesleges Uresjaratat kerlilni kell.

A gépeket és/vagy gépelemeket zajvédelmi szigeteléssel és zajcsdkkentd burkolattal kell ellatni,
amennyiben a helyszin ennek kialakitasat lehetévé teszi.

A zajkibocsatassal rendelkez6 berendezések rendszeres karbantartasarél gondoskodni kell.

Az épitési terlileten a rakodasi teriiletet a zajtél védendé épiiletektdl a lehetd legtavolabb kell
elhelyezni.

Amennyiben a 27/2008. (XIl. 3.) KWwWM-EiM egyiittes rendelet 2. meliékletében foglalt
zajterhelési hatarértékek teljestlése miszaki vagy munkaszervezési megoldasokkal nem
biztosithato, Kivitelezének felmentést kell kérnie a zajterhelési hatarértékek betartasa aldl a
Kornyezetvédelmi Hatosagtol. A kérelemben meg kell jeldlni a hatarérték tullépés okat, a
felmentéssel érintett idészak kezdd és végnapjat, a zajcsOkkentés érdekében tervezett
intézkedéseket és azok varhatd eredményeit.

Torekedni kell arra, hogy az elkerllhetetlen hatarérték feletti zajterhelés a lehetd legrovidebb
ideig terhelje a zajtd! védendd kdrnyezetet.
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2.16. A hatdrérték tallépéssel jaré munkalatok idGtartamardl az érintett lakdkat 8 nappal korabban
tajékoztatni kell.

2.17. AKkivitelezéshez kapcsolodd szallitasi itvonalakat Ggy kell megvalasztani, hogy hatasteriiletiik a
lehet6 legkisebb legyen, tovdbba az abbdl szarmazé zajkibocsatdas a lehets legkisebb
mértékben terhelje a szallitasi Gtvonalak melletti, zajvédelmi szempontbdl védends ingatlanokat.

A Borsod-Abalj-Zemplén Varmegyei Kataszirofavédelmi Igazgatésag Igazgaté-helyettesi Szervezet
Katasztréfavédelmi Hatdsagi Szolgalat (3525 Miskolc, Dézsa Gyorgy Gt 15.) 35500/4579-1/2023.4lt.
szamon szakhatosagi hozzajarulasat az alabbi eldirasokkal adta meg:

1. A tevékenység végzése soran ki kell zami a kémyezeti elemek elszennyezddésének
lehet8ségét, a foldtani kézegbe, a felszini és a felszin alatti vizekbe szennyezd anyag nem
kerllhet.

2. A ,B” hidrogeologiai véddovezeten belll nem végezhetd olyan tevékenység, amelynek
kévetkeztében: noévekszik a teriilet sériilékenysége és csdkken a természetes védettsége, 6
hénapon belll le nem bomld, illetve olyan lebomld anyag juthat a felszin alatti vizkészletbe,
amely annak mindségét, felhasznalhatdsagat karositja.

3. A vizek hasznositasat, védelmét és kartételeinek elharitasat szolgald tevékenységekre és
Iétesitményekre vonatkozd altalanos szabalyokrdl szold 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet 1.
meliékletében foglaltakat be kell tartani.

4. A nagyvizi meder, a parti sav, a vizjarta és a fakadd vizek altal veszélyeztetett teriiletek
hasznalatardl, hasznositasarél, valamint a folyok esetében a nagyvizi mederkezelési terv
készitésének rendjére és tartalmara vonatkozé szabalyokrdl szolé 83/2014. (lil. 14.) Korm.
rendelet parti savra vonatkozo rendelkezéseit be kell tartani.

5. Minden olyan havaria jellegi eseményt, amely a felszini és/vagy a felszinalatti vizkészletre
veszélyforrast jelent, a kar megel&zését célzé azonnali beavatkozas megkezdése mellett soron
kiviil be kell jelenteni a Borsod-Abauj Zemplén Varmegyei Katasztréfavédelmi lgazgatésagnak
és az Eszak-magyarorszagi Viziigyi Igazgatésagnak.

Erdészeti szakkérdés vizsgalata soran a Heves Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi FSosztaly
Erdészeti Osztaly a HE/EO/4165-2/2023. szamon kiadott szakvéleményét az alabbi elGirasokkal
adta meg:

A beruhazas az Orszdgos Erddallomany Adattarban nyilvantartott erdéteriiletet érint,
erdéteriilet igénybevételével jar. Kérelmezének a beruhazas kivitelei munkainak megkezdése
elétt be kell szereznie az erdészeti hatosag végleges erdéteriilet-igénybevételt engedélyezd
hatarozatat.

Az igénybevétel elvi engedély alapjan nem kezdhetd meg.

Kulturdlis orokségvédelmi szakkérdés vizsgdalatanak targyaban a Heves Varmegyei
Kormanyhivatal Epitésiigyi és Ordkségvédelmi Féosztaly Epitésiigyi Osztaly 1. a HE/EOF1/00550-
2/2023. szamu szakvéleményét az alabbi elGirasokkal adta meg:

1. A tervezett beruhazashoz kapcsolédd fdldmunkak régészeti megfigyelés biztositasa mellett
végezhetdk.

2. Amennyiben a régészeti megfigyelés soran a régészeti dokumentalas régészeti bontdmunkat
igényel, akkor a régészeti bontdmunkat a régészeti megfigyelés keretében kell elvégezni.
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3. Ha a régészeti megfigyelés soran elbkeriilt régészeti lel6hely vagy lelet a kivitelezés
hatraltatasa nélkil régészeti bontémunka keretében nem tarhatd fel, a régészeti megfigyelést
végz6 intézmény haladéktalanul értesiti a hatésagot. A szilkséges intézkedésekrdl a
bejelentés kézhezvételétdl szamitott 6t napon bellil az 6rokségvédelmi hatésag helyszini
szemie alapjan dont.

4. A régészeti megfigyelést a beruhdzd/épittetd és a gydjtéterliletén érintett megyei hatokord

varosi mdzeum, azaz egri Dobd Istvan Varmizeum (3300 Eger, Var 1. tel: 36/312-744)
elézetes irasos megallapodasa alapjan, a beruhazd kéltségviselésével kell elvégezni. A
szerz6dés tartalmazza a feltaras modjat, id6tartamat, a feltardsra jogosult intézmény altal
végzendd régészeti feladatellatas koltségét, valamint a jogszabalyban meghatarozott egyéb
szakmai feltételeket.

Talajvédelmi szakkérdés vizsgalata soran a Heves Varmegyei Kormanyhivatal Agrarligyi Féosztaly
Novény- és Talajvédelmi Osztilya a HE/NTO/02805-2/2023. szamon kiadott szakvéleményét az
alabbi el6irasokkal adta meg:

1. A tevékenységet ugy kell megtervezni és megvaldsitani, hogy az érintett és a kdrnyezd
term&féldeken a talajvédé gazdalkodas feltételei ne romoljanak.

2. A tevékenység megvaldsitasa soran a kivitelez4 kételes gondoskodni a humuszos terméreteg
megmentésérél és hasznositasardl.

3. A kivitelezés soran biztositani kell, hogy a koérnyezeti hatdsok az érintett és a kornyezd
terméfoldek minéségében kart ne okozzanak.

4. A foldkabel fektetése soran a fels6, mentésre érdemes humuszos terméréteget az altalajtol
elkiilénitetten kell kitermelni és depondlni, valamint meg kell akadalyozni az altalaj és a
humuszos talaj 0sszekeveredését.

5. A terméfoldet érinté munkalatok tekintetében térekedni kell arra, hogy a tevékenység a lehet
legkisebb taposasi kart, illetve zoldkart okozza. A munkalatok idépontjanak megvalasztasanal
figyelembe kell venni, hogy felazott, vizzel telitett talajon a tevékenység nem végezhetd. A
munkalatok befejezése utan az okozott taposasi kart a talaj lazitasaval meg kell sziintetni.

6. A mezbgazdasagi hasznositast lehetévé tévd rekultivaciét a kitermelt talajanyag eredeti
rétegrendnek megfeleld visszatoltésével kell elvégezni.

7. Biztositani kell, hogy a tevékenység sordn az érintett terliletrél a kdrnyezd terméfoldekre ne
kerlithessen azok mindségét rontd talajidegen anyag.

8. A fdldhasznalé és a beruhazé kételes a talaj védelmével kapcsolatos tevékenysége
dokumentumait 5 évig megdrizni.

9. A term&fold mindségét veszélyeztetd tevékenységet és eseményt a talajvédelmi hatosag
részére haladéktalanul be kell jelenteni.

10. Termd&félddn hulladékot lerakni, tarolni tilos.

Az elbzetes vizsgalatra vonatkozd jogszabalyokban meghatarozott szakkérdések vizsgalata
megtortént az indokolasban részletezettek szerint, kizaré ok nem merdilt fel.

A hatarozat egyéb engedélyek beszerzési kbtelezettsége aldl nem mentesit.

A hatarozatot egyidejiileg megkiildom az eljarasban részt vett telepités helye szerint illetékes
dnkorméanyzatok jegyz6i részére azzal, hogy a megkilldéstsl szamitott 10 napon belil
gondoskodjanak a hatarozat teljes szovegének kozterlileten, és helyben szokasos egyéb maodon
vald kézzétételérsl. A kozzétételrSl a Kdrnyezetvédelmi Hatdsagot a kdzzétetelt kdvetd 5 napon
bellil tajékoztatni kell.



X. Megallapitom, hogy az eljarési koliség viselésére Kérelmezd koteles, aki a kbrnyezetvédelmi és
természetvédelmi hatésagi eljardsok igazgatasi szolgéltatasi dijairél szolé 14/2015. (lll. 31.) FM
rendelet [a tovabbiakban: 14/2015. (lll. 31.) FM rendelet] 1. szamu mellékiet 35. pontja alapjan
meghatarozott alapeljaras dijaként fizetendd igazgatasi szolgaltatasi dijat megfizette.

XlI. A hatérozat a kozléssel valik véglegessé, ellene a Miskolci Térvényszékhez cimzett kdzigazgatasi
jogvita eldontése iranti kérelmet lehet elbterjeszteni keresetlevél benydjtasaval. A keresetlevelet a
kozigazgatasi dontést hozd szervnél a fellllvizsgalni kért déntés kozlésétdl szamitott 30 napon beliil
kell benydjtani elektronikusan. A keresetlevél benyljtdsanak a kozigazgatasi cselekmény
hatalyosulasara nincs halaszid hatalya, de a felperes a halaszté hatdly elrendelését azonnali
jogvédelem iranti keérelemben kérheti a birdsagtél. Az elektronikus (gyintézés és a bizalmi
szolgaltatéasok altalanos szabalyairdl szolo 2015. évi CCXXII. tbrvény [a tovabbiakban: Elisztv.] 9. §
alapjan a jogi képvisel@vel eljard fél, valamint a belfoldi székhellyel rendelkez6 gazdalkodé szervezet
elektronikus dton, az Grlapbenytjtas tamogatasi szolgaltatas igénybevételével koteles benydjtani a
keresetlevelet a kozigazgatasi hatarozatot hozd szervnél. A keresetlevél koévetelményeit a
kdzigazgatasi perrendtartasrol sz6l6 2017. évi l. toérvény [a tovabbiakban: Kp.] 37. § tartalmazza.

INDOKOLAS

Kérelmez6 2023. junius 9-én a Kornyezetvédelmi Hatésaghoz elektronikus uton benyujtott kérelmében
a targyi beruhazas megvaldsitasara vonatkozdan elbzetes vizsgalati eljarast kezdeményezett.

A tervezett 22 kV-os légvezeték létesitése a Khvr. 3. szaml mellékletének 76. pontjaban [Villamos
vezeték (amennyiben nem tartozik az 1. szam( mellékletbe) légvezetéknél 35 kV-t6l] szerepel,
azonban nem éri el az abban meghatarozott kiiszobértéket. A Khvr. 3.§ (7) bekezdése értelmében a
kbrnyezethasznald elSzetes vizsgalat iranti kérelmet nydjthat be a kérnyezetvédelmi hatésaghoz, ha
olyan tevékenység megvaldsitasat tervezi, amely megfelel a 3. szamu mellékletben szerepld
tevékenységnek, azonban az abban meghatarozott kiiszébértéket nem éri el vagy az oft szerepld
kritériumot nem teljesiti, feltéve, hogy a tevékenység nem tartozik a 2. szamu mellékletbe. Ha a
kémyezetvédelmi hatbsag az elbzetes vizsgélat soran az 5. § (2) bekezdés a) pont aa) alpontja szerint
dont, akkor a tevékenység megkezdéséhez kornyezetvédelmi engedély sziikséges.

A fentiek alapjan 2023. janius 9. napjan elézetes vizsgalati eljaras indult a Kérnyezetvédelmi Hatdsag
el6tt.

Kérelmez6t a HE/KVO/01593-3/2023. szamu irattal tajékoztattam a telies eljarasra attérésrél. Az
attérés oka, a kérelem hianyossaga mellett a tényallas tisztdzasanak — szakhatésag bevonasanak —
sziikségessége volt.

A Khvr. 3. § (3) és (4) bekezdésének megfelelen az eljaras meginditasardl szolé kdzleményt kdzzé
tettem a Kornyezetvédelmi Hatdsag hivatalaban valamint a honlapjan, tovabba megkiildtem azt a
telepités helye szerinti telepilések jegyz8inek, a kozteriileten és a helyben szokasos médon torténd
kozhirré tétel céljabol.

A kozlemény megjelenésétdl kezdve az érintett nyilvanossag szamara a rendelkezésemre allo
dokumentéacidkba, valamint az {igyfelek részére az eljaras iratanyagaba a betekintési lehetéséget a
Kérnyezetvédelmi Hatdsag tgyfélfogadasi rendjének megfeleléen folyamatosan biztositottam.

Az elb6zetes vizsgalati dokumentacidval, illetve az eljardssal kapcsolatos észrevétel a



Kornyezetvédelmi Hatésaghoz nem érkezett.

Az elbzetes vizsgalati dokumentaci6 elbiralasara inditott eljdrasban a kérnyezetvédelmi hatésagi és
igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelolésérsl szold 624/2022. (Xl 30.) Korm. rendelet [a
tovabbiakban: 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet] 11. § (1) bekezdése, tovabba az egyes kézérdeken
alapulé kényszerits indok alapjan eljaré szakhatosagok kijelolésérdl sz6l6 531/2017. (X11.29.) Korm. rendelet
[a tovabbiakban: 531/2017. (X11.29.) Korm. rendelet] 1. § (1) bekezdése alapjan a Koérnyezetvédelmi
Hatdsag az érintett szakhatésagot megkereste.

A benyuijtott kérelem vizsgalata soran a Kornyezetvédelmi Hatésag megallapitotta, hogy kérelem zaj-
és rezgésvédelmi szempontbdl nem felel meg a vonatkozd jogszabalyokban foglalt tartalmi
kovetelményeknek, ezért a tényallas tisztizasa érdekében HE/KVO/01593-23/2023. szamon
hianypétiasi felhivast adott ki. Kérelmez§ a hianypétiasi kotelezettségének hataridén belil eleget tett.

A jelen eljaras keretében a Kérnyezetvédelmi Hatdsaghoz benyuijtott dokumentécié és a kiegészits
adatszolgaltatas alapjan vizsgalva a tervezett tevékenységet, a kdvetkezdk allapithatok meg:

Leveqétisztasdqg-védelmi szempontbdl:

A MAB Tarndca Kft. tevékenységbdvitése megndvekedett villamosenergia igénnyel jar, ezért foldkabel
Iétesitését tervezik Recsk 132/22 kV-os &llomastdl indulva. A beruhazas soran mintegy 22683,3
méternyi foldkabelt fektetnek le, valamint 55,4 méteren, 3 Uj oszlopkdzben helyeznek el
szabadvezetéket. A bontas és létesités idétartama kb. 45 nap.

Alap levegdéterheltség:

A beruhazas kapcsan érintett telepliiések a légszennyezettségi agglomeréaciok és zonak kijeldléserdl
sz06l6 4/2002. (X.7.) KWWM rendelet értelmében a 10. légszennyezettségi zénaba (az orszag tobbi
terlilete kategoriaba) sorolhatd.

A tevékenységhez szilkséges teher- és személyszallitas nagysagrendje:

A foldkabelfektetésbél és az egyéb munkalatokbdl szarmazéan légszennyez6 komponensek
jelenlétére kell szamitani. A kivitelezés soran a teherforgalom varhaté mértéke a telies szakaszra
vonatkozdan kb. 170 tehergépjarm( fordulét jelent (a kitermelt fold elszallitdsa), illetve a helyszinen
egyidejlileg 3 munkagép (mini kotrd, dongdl6 béka, teherautd) jelenlétével szamolnak. A sziikséges
alapanyagok szallitasat kb. 40 forduldra tervezik a teljes szakaszra vetitve. A legkedvezttlenebb
esetben 10 jarat/nap teherforgalommal és 6 jarat/nap személyforgalomra terveznek.

Létesités:

Jelent8s kdrnyezeti terheléssel jard bontasi miivelet nem fog térténni a telepitést megelézéen. Az
épitkezés soran a foldmunkak, és gépjarmii kozlekedés soran képz6dd porterheléssel, illetve a
gépjarmii (teher, személy és munkagép) forgalombdl szarmazé kipufogégazokkal kell szamolni. A
kivitelezés soran a beruhazas teriiletén csak egy-egy szakaszon végeznek egyidejiileg munkalatokat.
A levegétisztasag védelmi hatasok a kivitelezést befejezéen megsziinnek. A létesitési idészakban a
foldmunkakbol eredéen a 24 6ras hatarértéket meghaladdé PMy, légszennyezettség varhatéan nem
alakul ki, az lepedd por maximuma varhatdan a munkaterlletre koncentralédik. A levegé védelmérdl
sz616 306/2010. (X11.23.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 306/2010. (Xil.23.) Korm. rendelet) 2. § 14.
a) pontja alapjan a munkagépek altal okozott légszennyezés hatéastertilete kb. 53 méterben adddik a
kivitelezés soran. A hatasteriilet védendé épiileteket érint, melyek kozott lak6-és gazdasagi funkcidj
ingatlanok is vannak. A telepitési szakaszban biizhatast légszennyezé anyagokkal nem kell szamolni.



A bemutatottak alapjan elmondhatd, hogy a beruhazashoz kéthet6 létesitési szakasz nem befolyasolja
jelentésen a levegd minGséget. Hatarérték tullépésre az atlagos hattér légszennyezettség fennallasa
esetén egyik komponensre vonatkozdéan sem kell szamitani.

Uzemelés:

Az Gzemelés soran a technoldgia jellegébdl adéddan légszennyez6 anyagok jeleniétével, karosanyag-
kibocsatassal nem kell szamolni. Légszennyez6 difflz, illetve pontforras nem kerdil telepitésre.

Felhagyas:

Amennyiben az eredeti funkcid megsziinik és mas jellegi tevékenység nem keril folytatasra, a
kabelszakasz felszamolasa soran a létesitéshez hasonld levegGterheléssel kell szamolni. A
munkalatok befejeztével a Iégszennyezés megsziinik a beruhazas el6tti allapot all vissza.

Hatastertiilet:

A kébelszakasz létesitése soran szamolni kell légszennyez komponensek jelenlétére, a legnagyobb
hatasterillettel a kipufogé véggazok kézli a NOx gazok (NO, komponens) rendelkeznek, az elézetes
szamitasok alapjan a 306/2010. (X11.23.) Korm. rendelet 2. § 14. a) pontja alapjan a forgé-kotré altal
okozott Iégszennyezés hatasteriilete kb. 53 méterben adddik. A hatésteriileten belll - a lakott
terlletek koérnyezetében - védendd ingatlanok lehetnek, de a levegétisztasag-védelmi tervfejezet
szerint az egészségligyi hatarériéket meghalad6 koncentracié egyik légszennyezé komponens
esetében sem varhaté.

Az Uzemelés soran a technoldgia jellegébdl adéddan légszennyezé anyagok jelenlétével, karosanyag-
kibocsatassal nem kell szamolni, igy hatasterlilet nem értelmezheté.

Eghajlatvaltozassal dsszefiiggd, klimavédelmi tervfejezet:

A dokumentéacié klimavédelmi fejezete tartalmazza a tervezett tevékenységgel kapcsolatba hozhaté
éghajlatvédelmi szempontok értékelését, valamint a klimaadaptacié lehet6ségeinek vizsgalatat.
Megallapitasra kerllt, hogy jelentds valtozas a kdrnyezet adaptacids képességében nem varhato, a
tervezett tevékenység éghajlatvaltozasra gyakorolt kbzvetlen és kizvetett hatasa a gyakorlatban nem
jelentds.

Szakvéleményemet a fentiek figyelembevételével a 306/2010. (X11.23.) Korm. rendelet 3-8. §, valamint
a 22-30. § rendelkezései alapjan adtam ki.

Zaj- és rezgésvédelmi szempontbdl:

A benyujtott dokumentaciot és a hianypotiast zaj- és rezgésvédelmi szempontbdl megvizsgaltam és az
aldbbiakat allapitottam meg.

A MAB Tarnéca Kft. megndvekedett villamosenergia-igényének kielégitése céliabol a RECSK 132/22
kV-os &llomas 5. szamu KOF celldjatél a MAB Tarnéca Kft. telephelyéig 22683,3 méter hosszu
foldkabelt létesitenek a beruhdzas soran. A nyomvonal kezdetétél 10697,6 méternél, illetve annak
végén Uj kompenzald allomas is telepitésre kerul. A kiindulasi ponttél a meglévé 80,1 méter hosszi 22
kV-os foldkabelt és az 5603 méter hosszi 22 kV-os szabadvezetéket elbontjak. A tervezett nyomvonal
Recsk, Tarnaszentmaria, Verpelét és Kisnana telepliléseket érinti. A f6ldkabel hasznalatbavételének
tervezett id6pontja 2023. IV. negyed év.

Létesités

A Kivitelezés tervezett kezdési idépontja 2023. Hll. negyedév. A bontasi és épitési tevékenység 45
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napot vesz igénybe.

A telepités munkafazisai: a létesitéshez szilkkséges eszkdzok, anyagok helyszinre szallitasa, a halozat
elemeinek helyszinen torténé feldllitasa, épitése, szerelése, belizemelés, majd a keletkezett
hulladékok, épitési anyagmaradékok, gépek helyszinrél térténd elszallitasa.

A Kivitelezéshez sziikséges munkagépek: 1 db lanctalpas vagy gumikerekes mini forgdkotro, 1 db
déngdls béka, 1 db platds tehergépkocsi és 1 db személyszallité jarmdi.

A kivitelezés nappali miiszakban, kb. 7-16 dra kozott torténik, melybdl a gépek, jarmivek kb. 7 érat
dolgoznak miiszakonként. Nagy valészinliséggel a munkalatok 3-4 szakaszon folynak egy idében.

Az épitési tevékenység Recsk, Sirok és Tarnaszentmaria telepiléseken zajtél védendd, falusias
lakéteriileteket is érint.

A foldkabelt a kdzut rézsiijében célszer(i vezetni, emiatt strlin beépitett, lakéhazas dvezetekben
létesitik. A zajforrasok és a védendd homlokzatok kis tavolsdga miatt ezeken a terlileteken a
kivitelezés soran ideiglenesen, néhany éra id6tartamban hatarérték tallépés varhaté a védendd
homlokzatok elétt. A varhato zajterhelés akkor a legnagyobb, amikor a munkagépek a vizsgalt lakohaz
el6tt dolgoznak. A kiildnb6zé munkagépek idében elkiildniilve miikddnek.

Fentiek alapjan az épitési tevékenység soran zajcsokkentd intézkedések megvalésitasa sziikséges,
ezért elbirasokat tettem. Azon védendd ingatlanok esetében, ahol a zajterhelés miiszaki és/vagy
munkaszervezési megoldassal nem cs6kkenhets hatarértékre, Kivitelez8nek a zajterhelési hatarérték
betartasa aldli felmentést kell kérnie a Kérnyezetvédelmi Hatdsagtol.

A létesités soran a dongolégép hatasteriilete falusias lakoteriileten 129 méter, gazdasagi és erdd
teriileten 81 méter, a forgokotré hatasteriilete falusias lakéterlileten 39 méter, gazdasagi és erd6
terlileten 22 méter. Az iranyitott furé berendezés miikddésének hatasteriilete falusias lakoteriileten 58
- 85 méter, gazdasagi terlileten, mez6gazdasagi és erdd terlileten 39,5 - 56 méter. A 22 kV-os
szabadvezeték létesitése soran az oszlopok feldllitdsa jar a legnagyobb zajkibocsatassal, melynek
hatasteriilete 79 méter. A létesités hatasterllete érint zajtol védends teriileteket.

A meglévs foldkabel és szabadvezeték bontdsa sordn a szabadvezetékeket, szerelvényeket
leszerelik, az oszlopokat kérbeassak és autésdaruval kiemelik, majd a legrévidebb dton elszallitjiak. A
tartéoszlopok Ma-gy jelli mezégazdasagi teriileten, Kb-tur jelGi kiildnleges teriilet beépitésre nem
szant turisztikai jellegii terlleten allnak, kivéve a B6 26346 jelli oszlopot, amely Lf jel( falusias
lakéteriileten helyezkedik el. A bontasi tevékenység nyomvonaldhoz legkdzelebb elhelyezkedd
védendS homiokzat a Recsk, Kossuth Lajos u. 8. szam alatti ingatlanon all 68 méter tvolsagban. A
szamitasok alapjan a bontasi tevékenység soran a zajterhelési hatarérték teljestil, zajcsdkkentés nem
sziikséges.

A bontas hatasteriilete mez6gazdasagi és kilonleges terlileten 79 méter, falusias lakéteriileten 134
méter, amely védend§ teriilet érint.

A foldkabel létesitése sorén a forgdkotrdgép, a dongdié és a flrdberendezés milkodésébdl
szarmazhat rezgéshatas. Szakért6i vélemény alapjan a tervezett Gzemiddk figyelembevételével az
épités alatti rezgésterhelés nem okozhat kimutathaté karos hatast, a hatasterliletet nem befolyasolja.
Szallitas

Széllitasi tevékenységet csak a nappali megitélési idében végeznek, mely a 24. szama f6at - 2415.
szamu kozut - 2416 szami kdzat nyomvonalon halad.



15 tonnafjarm( kapacitassal szamolva a fold hulladék elszallitasahoz kb. 170 forduld (340 jarat)
sziikséges. Szakértdi becslés alapjan a sziikséges anyagok helyszinre szallitdsa kb. 40 fordui6val (80
jarat) valdsithaté meg. Az egyes szakaszokon nem egy id6ben torténik majd a szallitas, igy a
dokumentacié alapjan legkedvezétlenebb esetben szakaszonként 126 jarattal szamolhatunk, amely
szakaszonként kb. 10 jarat/nap forgalmat jelent. A dokumentacid készit6i a személygépjarmii
forgalmat szakaszonként 6 jarat/nap-ra becsdilik.

Az elvégzett szamitasok alapjan az érintett Gtszakaszok zajterhelés novekménye a létesités soran
0,12 - 0,4 dB k6zdtt mozog (< 3 dB), kbzvetett hatasterilet nem jel6thets ki.

A tevékenységhez kothets szallitas kis forgalmi utakon torténik és a forgalomndvekedeés is csekély,
igy a kozlekedési Gtvonal mellett kedvezétlen rezgésterhelés ndvekedést nem lehet kimutatni és
hatasteriilet sem érteimezhetd.

Uzemelés

Az Uzemelés soran nem mikodnek zajforrasok, zajkibocsatas nincs és hatésteriilet sem értelmezhetd.
Az lizemelés alatt gyakorlatilag nincs sziikség személy- és teherszallitasra.

Felhagyas

A dokumentécié alapjan a tervezett létesitmények felhagyasa nem valdszin(i az elkévetkezd
évtizedekben. A felhagyas munkagépei felteheten miszakilag fejlédnek, de a munkafolyamatok
azonosak lesznek a létesités munkafolyamataival. A felhagyas sordn a létesitéshez hasonlé hatasok
varhatéak.

A dokumentacidban kdzolt adatok alapjan, valamint az elSirasok betartasaval a tervezett beruhdzas
megvaldsitasaval kapcsolatos zaj- és rezgésvédelmi szakteriiletet érint6 kizaré ok nem all fenn.

Zaj- és rezgésvédelmi szempontbdl jelentds kdrnyezeti hatds nem varhato, kérnyezeti hatasvizsgalat
lefolytatasat a kérnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kdrnyezethasznalati engedélyezési eljarasrdl
szol6 314/2005. (XII. 25.) Korm. rendelet {tovabbiakban: Khvr.] 5. szamt meliékletének figyelembe
vételével nem tartom sziikségesnek.

A Khvr. 5. § (3) bekezdése alapjan a hatarozat rendelkezd részének /l. ElGirasok fejezet 2. pontjaban
zaj- és rezgésvedelmi szempontbél meghatdroztam azokat a kornyezetvédelmi feltételeket és
szempontokat, amelyeket a tevékenység engedélyezése soran figyelembe kell venni.

Zajvédelmi Ugyekben a 284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 4. § (3) bekezdés b) pontja szerint a
hat6sdagi jogkort a terileti kornyezetvédelmi hatésag gyakorolja valamennyi elézetes vizsgalat koteles,
kérnyezeti hatasvizsgalat koteles vagy egységes kdrnyezethasznalati engedély koteles tevekénység
esetén.

Zaj- és rezgésvédelmi szempontl szakvéleményemet és elbirdsaimat a fentiek figyelembevételéve! a
284/2007. (X. 29.) Korm. rendelet 3. § (1)-(2) bekezdés, 4. § (3) bekezdés b) pont, 5. § (2) bekezdés
a) pont, 6. §, 7-8.°§, 9. § (1)(3) bekezdés, 10. § (3) bekezdés, 12-13. §, a 27/2008. (X11.3) KvWWM-EUM
egyuttes rendelet 2. § (1)}(2) bekezdés, 3. §, 5. §, 7. §, 1-2. és 5. szamU melléklet és a zajkibocsatasi
hatarértékek megallapitasanak, valamint a zaj- és rezgéskibocsatas ellenérzésének madjarol sz6l6
93/2007. (Xil. 18.) KvWM rendelet 1. § (3) bekezdés, 4. § (1) (1e) (1f) (2) bekezdés, 5. § (4) bekezdés,
5. és 10-11. szamu melléklet rendelkezései alapjan adtam meg.

Foldtani kézeq-védelmi szempontbdl:

A benytjtott tervdokumentacié alapjan megallapitottam, hogy a kivitelezés soran kizarélag havaria
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esetén fordulhat eld foldtani kézeget éré terhelés. A létesitési munkalatok befejezését kdvetben az
lizemelési fazisban a foldtani kbzeget érint6 kdrnyezeti hatasok nem varhatéak.

A benytjtott tervdokumentacio alapjan megallapitottam, hogy a kivitelezés, zemelés és felhagyas
idején kizarolag havaria esetén varhaté féldtani kdzeget érintd terhelés.

A tervezett beruhdzas féldtani kézeg védelme szempontjabol nem kifogésolhatd, jelentés kornyezeti
hatasa nem vérhato, ezért kdrnyezeti hatasvizsgalat lefolytatdsa nem indokolt.

Szakvéleményemet a kérnyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz6l6 1995. évi LIl térvény 14-17.
§-a, a felszin alatti vizek védelmérdl sz6lé 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 8-11. §-a, valamint a
koérnyezetkarosodas megelézésének és elharitasanak rendjérdl sz616 90/2007. (IV. 26) Korm. rendelet
figyelembevételével adtam meg.

Hulladékgazdalkoddsi szempontbdl:

A létesitési munkalatok végzése soran veszélyes hulladékok keletkezésére csak esetleges havaria
helyzetben kell szamolni. Ezen havaria helyzetet gépek meghibasodasabdl eredd olajcsepegés jelenti,
amelynek karmentesitése soran keletkezhet veszélyes anyaggal szennyezett felitaté anyag, melyet a
kivitelezd a telephelyére szallit és gondoskodik az engedéllyel rendelkez6 részére torténd atadasarol.
Az esetlegesen keletkezd veszélyes hulladékok tarolasat, kezelését a mindenkor hatélyos jogszabalyi
el6irasok alapjan végzik.

A munkavégzés, kivitelezés soran a keletkez6 kommundlis hulladékot gy(ijtését, elszallitasat a
munkasok egyénileg oldjak meg.

Epitési és bontasi hulladékokat elklildnitetten gydijtik, majd arra engedéllyel rendelkezd részére
atadjak. A kitermelt talaj az épitési teriileten tereprendezés céljara keril felhasznalasra, igy hulladekka
_.nem valik.

Az tizemelés soran hulladék képzédésével nem kell szamolni.

Szakvéleményemet a hulladékrol szoldé 2012. évi CLXXXV. térvény, a hulladékkal kapcsolatos
nyilvantartasi és adatszolgaltatasi kotelezettségekrdl szolé 309/2014. (XII. 11.) Korm. rendelet, a
hulladékgazdalkodasi hatosag kijelolésérdl szold 124/2021. (lll. 12.) Korm. rendelet és az egyes
hulladékgazdalkodasi létesitmények kialakitasanak és lizemeltetésének szabalyairdl sz6l6 246/2014.
(IX. 29.) Korm. rendelet szerint adtam meg.

Természet- és tajvédelmi szempontbol:

A foldkabel tervezett nyomvonala egyedi jogszabaly altal kijeldlt orszagos jelentGségl vedett
természeti terliletet és a természet védelmérsl sz6l6 1996. évi LIl térvény (a tovabbiakban: Tvt.) 23.
§ (2) bekezdés alapjan ex lege védett teriiletet nem érint, azonban t6bb szakaszon (Sirok 0322 hrsz.,
Tarnaszentmaria 079 hrsz., Kisnana 060, 043, 0185/4, 0185/7, 0185/2 hrsz.) érinti az eurdpai
kéz6sségi jelent6ségii természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrél sz6lo 275/2004. (X. 8.) Korm.
rendelet [a tovabbiakban: 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet] és az eurdpai kézésségi jelentéségii
természetvédelmi rendeltetésii teriiletekkel érintett foldrészletekrsl szolé 14/2010. (V. 11.) KvwWM
rendelet &ltal meghatarozott Natura 2000 halézathoz tartozé, ,Méfra” elnevezés(i kildnleges
madarvédelmi teriiletet.

A fdldkabel nyomvonala Sirokban a vasutallomastdl délre kis szakaszon hataros az 5/1985. (XI. 22.)
OKTH rendelkezésével védetté nyilvanitott és a 137/2007. (XII. 27.) KvWM rendelettel fenntartott
Matrai Tajvédelmi Kérzet orszagos jelent6ségli védett természeti teriilettel, valamint t6bb helyen
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(Recsk, Sirok, Tarnaszentmaria, Verpelét Kisnana - a kozlekedési utak ingatlan-nyilvantartasban
lehatarolt teriletein) hatéros a ,Matra” (HUBN10006) kulonleges madarvédelmi Natura 2000 teriilettel.

Tovdbba a nyomvonal érinti, illetve hatdros a Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek
teriiletrendezési tervérdl szolo 2018. évi CXXXIX. térvényben kijeldlt orszagos okoldgiai haldzat
magteriilet, 6kologiai folyoso, pufferteriilet Gvezetével.

A tervezési teriilet szabadvezeték-bontassal érintett része egyedi jogszabaly altal kijeldlt orszagos
jelent6ségli védett természeti teriiletet és a Tvt. 23. § (2) bekezdés alapjan ex lege védett terliletet
nem érint, azonban t6bb szakaszon (Recsk 707, 061/69, 061/68, 061/67, 0108/1, Sirok 058, 034, 061,
033/2, 028/2, 028/1, 027, 017/4, 017/3, 017/2, 017/7, 017/8, 017/9 hrsz., cca 2,5 km hosszban és a
Kisnana 0165/2 — 4373-as sz. bontandé oszlopkapcsolo) a ,Matra” (HUBN10006) kil6nleges
madarvedelmi Natura 2000 terileten halad.

A bontasi nyomvonal érinti a Magyarorszag és egyes kiemelt térségeinek teriletrendezési tervérél
sz6l6 2018. évi CXXXIX. torvényben kijeldlt orszagos Okologiai haldzat magteriilet, 6kolbgiai folyoso,
pufferteriilet dvezetét.

Téargyi beruhazassal érintett természetvédelmi értekek, illetve védett és fokozottan védett fajok, és
kbzOsségi jelentSségl értékek eléfordulasara vonatkozé adatokkal a Blkki Nemzeti Park Igazgatésag
(a tovabbiakban: BNPI) rendelkezik, ezért a természetvédelmi hatdsagi és igazgatasi feladatokat
ellaté szervek kijeldlésérdl szold 625/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 13. §-a, 19. § aa) és b) pontja, és
20. §-a alapjan megkeresésre kerit.

A BNPI 2395/1/2023. szamon adott véleményt, melyben foglaltak szerint: a tervezési teriileten védett
novény elbforduldsarél nem alinak rendelkezésre adatok, de a Sirok 734024, 287058 EOV
koordinatakkal jelzett foltban, a tervezési teriilet kdzvetlen szomszédsagaban a védett barsonyos
kakukkszegfl (Lychnis coronaria) kisebb allomanya ismert. A Sirok 0326/3 hrsz. ,c” alrészletén a
Sirok-Verpelét kozotti 2415 jell kézGt mentén idGs enyves éger (Alnus glutinosa) faegyedekbdi allé
értékes fasor hizédik, melynek megtartasa taj- és természetvédelmi szempontbdl is indokolt.

A nyomvonallal keresztezett vizfolydsok kérnyezetében eléfordulnak védett hiillék, valamint a
fokozottan védett vidra (Lutra lutra). A nyomvonal mentén lév$ cserjéken, fakon védett madarak
fészkelése elSfordulhat [pl: tovisszard gébics (Lanius collurio) — mely a madarvédelmi terllet jel6lGfaja
is, 8szapo (Aegithalos caudatus), nagy 6rgébics (Lanius excubitor), sordély (Emberiza calandra) stb.].

A Natura 2000 hatasbecslési dokumentacidban (a tovabbiakban: Hatasbecslési dokumentacid) a
- tervezés soran nem vették figyelembe, hogy a Sirok 0322, Tarnaszentmaria 079 hrsz.-U ingatlanok is
a Matra kildnleges madarvédelmi Natura 2000 teriilet részei. (a Hatasbecslési dokumentacioé 3., 4.,
7., 9., 23., 25. és 26. oldalon is olvashato: ,Kisnana kézség hataraban 1,9-2,0 km szallitasi tvonal
része a halozatnak, eqgyéb helyen hataros a kabel nyomvonal.”).

A Hatasbecslési dokumentacio a kdzosségi jelentdségl fajokra jelentdés hatast nem allapit meg.

A szabadvezeték-bontassal érintett nyomvonal esetében a Recsk 728728, 287453 és a 729549,
287368 EOV koordinatakkal jelzett helyszineken a védett agarkosbor (Orchis morio) igen jelentds
allomanya fordul el6. A Sirok 017/8 hrsz.-0 ingatlan keleti részén az invazidés selyemkord (Asclepias
syriaca) nagy témegben fordul el6.

A szabadvezeték-bontassal érintett nyomvonal kdrnyezetében a kévetkezd védett és fokozottan
védett valamint jeldld (*) allatfajok eléfordulasardl alinak rendelkezésre adatok: vérfii-hangyaboglarka
(Maculinea teleius /Phengaris teleius/), tavaszi gyapjasszové (Eriogaster lanestris), nagy tlizlepke
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(Lycaena dispar rutila), zold killé (Picus viridis), haris (Crex crex)*, karvalyposzata (Sylvia nisoria)*,
meggyvagoé (Coccothraustes coccothraustes), fiirge gyik (Lacerta agilis), A vonatkozé adatok féként a
vezeték keleti, siroki végén jelentkeznek. A terlileten megtaldlhaté az Oszi vérfli (Sanguisorba
officinalis), amely a vérfii-hangyaboglarka (Maculinea teleius /Phengaris teleius/) tapndvenye. A ritka,
védett lepkefaj hazai allomanyanak egyik legjelent6sebb populdcidja fordul itt eld. A tapndvény
elterjedése egészen a folkabel fektetéssel érintett Sirok-Verpelét kézotti kozat (2415 jelll) rézsijéig
tart. (Foldkabelfektetés az Gt taloldalan tervezett.) Hasonléan kiemelkedSen fontos dllomanya ismert a
vérfi-hangyaboglarkanak a vasittol délre talalhaté Sirok 0326/3 hrsz. ,a" alrészletén is, a 2415 jell ut
foldkabelfektetéssel érintett nyugati oldalanak kornyezetében. ift, a nedves réten jelenlévd
vadsoskafélékhez kbt6dGen a védett nagy tlizlepke (Lycaena dispar rutila) jelentds allomanya is noveli
a terlilet természeti értékességét. A fokozottan védett haris jelenléte igen intenziv a szabadvezeték-
bontassal érintett nyomvonal keleti, siroki végének kbérnyezetében. Idén a természetvédelmi hatésag
Osszesen 4 db, tevékenység végzésére vonatkozd korlatozast elrendelé dontést adott ki jelen
tervezési terilet déli szomszédsagara vonatkozdan (Sirok 012/4, 013/9, 013/18 hrsz.-U ingatlanok
koérnyezete).

Annak ellenére, hogy a Natura 2000 érintettség fennall, a szabadvezeték-bontassal érintett terliletet a
Hatasbecslési dokumentacié ugyan emliti, de nem vizsgalja.

A létesitends szabadvezeték szakasz (3 db oszlop) teriilete (Recsk 0222/4, Sirok 059 hrsz.) egyedi
jogszabaly altal kijelolt orszagos jelentGségl védett természeti teriiletet és a Tvt. 23. § (2) bekezdés
alapjan ex lege védett teriiletet, Natura 2000 teriiletet, 6koldgiai halézatot nem érint, a szlikebb
kérnyezetében védett névény- vagy allatfaj eléfordulasérdl a BNPI nem rendelkezik adattal.

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdésének értelmében ,a Natura 2000 terilletek
lehatarolasénak és fenntartasanak célia az azokon taldlhaté, az 1-3. szamu mellékletben
meghatarozott fajok és a 4. szamu mellékletben meghatarozott élShelytipusok kedvezd
természetvédelmi helyzetének megbrzése, fennfartasa, helyreéliitasa, valamint a Natura 2000
teriiletek lehatarolasanak alapjaul szolgald természeti allapot, illetve a fenntarté gazdalkodas
feltételeinek biztositasa”.

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdése szerint ,Olyan ferv vagy beruhazas
elfogadasa, illetdleg engedélyezése -elGtt, amely nem szolgalja kézvetleniil valamely Natura 2000
teriilet természetvédelmi kezelését vagy ahhoz nem feltétlen(il sziikséges, azonban valamely Natura
2000 teriiletre akar 6nmagaban, akdr mas tervvel vagy beruhdzéassal egyiift hatassal lehet, a terv
kidolgozojanak, illetdleg a beruhdzast engedélyezs hatésdgnak — a tervvel, illetve beruhazassal
érinteft teriilet kiterjedésére, az érinteft teriiletnek a Natura 2000 feriilethez viszonyitott
elhelyezkedésére, valamint a Natura 2000 teriileten el6forduld él6vilagra vonatkozo adatokra
figyelemmel — vizsgalnia kell a terv, illetve beruhézas altal varhatbéan a Natura 2000 teriilet jel6lésének
alapjaul szolgald, az 1-4. szami mellékletben meghatarozoft fajok és élGhelytipusok
természetvédelmi helyzetere gyakorolt hatasokat.”

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése szerint ,Amennyiben az (1) bekezdés szerinti
vizsgalat alapjan a tervnek, illefve beruhazasnak jelentés hatésa lehet, hatasbecslést kell végezni.”

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (3) bekezdése szerint: ,A terv kidolgozdja, illetve a beruhazo
a 14. szamu meliékletnek megfelelGen hatasbecslési dokumentaciot készit, amely alapjan a
hatasbecslést a természetvédelmi hatésag végzi.”

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (4) bekezdése alapjan: ,A hatdsbecslés soran - a 15. szamu



melléklet szerinti szempontokra figyelemmel - vizsgalni kell a tervnek vagy beruhazasnak, illetve az
azok megvaldsitasara vonatkozo egyéb ésszerli megoldasoknak a Natura 2000 teriilet jeldlésének
alapjaul  szolgalsé, az 1-4. szami mellékletben meghatarozott fajok és él6helytipusok
természetvédelmi helyzetére gyakorolt varhaté hatasat.”

A Hatasbecslési dokumentaciét megvizsgaltam és megallapitottam, hogy a 275/2004. (X. 8.) Korm.
rendelet 10. § (1) bekezdése alapjdn az engedélyezett tevékenység a 275/2004. (X. 8.) Korm.
rendelet 4. § (1) bekezdésében foglaltakkal nem ellentétes, a Natura 2000 teriilet jeldlésének alapjaul
szolgald, a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 1. szam( mellékletben meghatarozott fajok
természetvédelmi helyzetére szamottevé hatast nem gyakorol.

Az esetlegesen sziikséges kiltéri megvilagitas tervezése, kialakitasa soran az alabbiak figyelembe
vétele javasolt:

—- A fényforrdsok teljes teljesitményiik legfeljebb 25%-at sugarozzak az 550 nm alatti hulldamhossz-
tartomanyban.

— Legfeljebb 2500 K szinhémérsékletli fényforrasok alkalmazasa javasolt.

= A fényt kizarélag a megvilagitando terliletre kell irdnyitani. A ldmpatestek esetében a 0 vagy
ahhoz nagyon kézeli ULOR érték biztositasa az idedlis: a horizont sikja feletti térrészbe ne jusson
fény.

A 137/2007. (XII. 27.) KVWWM rendelet 3. §-a alapjan a védettség indoka és célja a terlileten talalhatd
foldtani értékek, a taj jellegét meghatarozé felszinformak, a felszini vizek, a természetes
névenytarsulasok, a védett névény-és allatfajok megdrzése, a teriileten talalhatd, tébbek kdzott a
felidulést is szolgalé természetkdzeli allapoti erdék megovasa és fenntartasa.

A Tvt. 5. § (2) bekezdése értelmében: ,A természeti értékek és teriiletek csak olyan mértékben
igénybe vehetbk, hasznosithaték, hogy a mikodésiik szempontjabol alapvets természeti rendszerek
es azok folyamatainak miikéd6képessége fennmaradjon, tovabba a biol6giai sokféleség fenntarthaté
legyen.”

A Tvt. 8. § (1) bekezdése szerint: ,A vadon éI6 szervezetek, tovabba ezek allomanyai, életkbzésségei
megdlrzését élbhelyiik védelmével egyiitt kell biztositani.”

ATt 17. § (1) és (2) bekezdései szerint: A 8. § (1) bekezdés rendelkezéseinek megfeleléen a vadon
él0 szervezetek élShelyeinek, azok biologiai sokféleségének megovasa érdekében minden
tevékenységet a természeti értékek és teriiletek kiméletével kell végezni. A természeti teriiletek
hasznositasa soran figyelemmel kell lenni az él6hely tipusara, jellemzd vadon él6 szervezetek
fajgazdagsagara, a bioldgiai sokféleség fenntartasara.

A Tvt. 31. § (1) bekezdése alapjan tilos a védett természeti terllet allapotat (allagat) és jellegét a
természetvédelmi célokkal ellentétesen megvaltoztatni.

A Tvt. 42, § (1) bekezdése alapjan tilos a védett ndvényfajok egyedeinek veszélyeztetése, engedély
nélkili elpusztitdsa, karositasa, éléhelyeinek veszélyeztetése, karositasa.

A Tvt. 43. § (1) bekezdése szerint , Tilos a védett allatfajok egyedének zavarasa, kérositésa, kinzésa,
elpusztitasa, szaporodasanak és mas élettevékenységének veszélyeztetése, laké-, é16-, taplalkozo-,
kolt6-, pihené- vagy bavohelyeinek lerombolasa, karositasa.”

A tevékenység engedélyezése soran figyelembe veendd feltételeket, szempontokat a Khvr. 5. § (3)
bekezdése alapjan jelen dontés rendelkez6 részébe foglaltam.
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A tervezett beruhazas a rendelkezd részben foglalt feltételek, szempontok betartdsa és a BNPI-vel
torténd egyeztetések esetén természet- és tajvédelmi érdekeket nem sért.

A Borsod-Abatj-Zemplén Varmegyei Katasztrofavédelmi Igazgatésag Igazgatd-helyettesi
Szervezet Katasztréfavédelmi Hatésagi Szolgalat a 35500/4579-1/2023.4lt. iktatdszamu szakhatosagi
allasfoglalasaban a targyi beruhazashoz vizligyi és vizvédelmi szempontok alapjan kikétesekkel
hozzéjarult az alabbi indoklas mellett:

LA Heves Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi
Féosztaly Kérnyezetvédelmi Osztaly — 3300 Eger, Szévetkezet u. 4. — HE/KVO/01593-9/2023. szamon
2023. janius 21.-én megkereste a Borsod-Abauj-Zemplén Véarmegyei Katasztrofavédelmi
Igazgatosagot szakhatosagi allasfoglalas megadasa céljabol, az MVM Eméasz Aramhalézati Kft. (3525
Miskolc, Dézsa Gy. u. 13.) altal, a Recsk- Tarnaszentmaria-Verpelét-Kisnana ttvonal mellett tervezett
22 kV-os féldkabel létesitésére vonatkozo eldzetes vizsgalatieljarasban.

A F6osztély megkereséséhez dokumentaciot nem csatolt, annak hozzaférhetéségét a Fosztaly
internetes oldalan biztositotta.

Az egyes kiézérdeken alapulé kényszerité indok alapjan eljaré szakhatésagok kijelolésérsl szolo
531/2017. (XI. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat 2. és 3. pontja alapjan az elGzetes
vizsgalati eljarasban a Katasztrofavédelmi Igazgatésag (vizvédelmi hataskérében és vizigyi
hataskérében eljarva) szakkérdése ,annak elbirdlasa, hogy a tevékenység vizellatasa, a keletkezd
csapadék- és szennyviz elvezetése, valamint a szennyviz tisztitaisa biztositott-e, vizbazis
védéteriiletére, védSidomara, jogszabéalyban, illetve hatarozatban meghatarozott elGirasok
érvényesitheték-e, tovabba annak elbirdlasa, hogy a tevékenység az arviz és a jég levonulasara, a
mederfenntartasra milyen hatést gyakorol, a tevékenység kapcsan a felszini és felszin alatti vizek
minésége, mennyisége védelmére és allapotromlasara vonatkozd jogszabalyban, illetve hatarozatban
meghatarozottelGirasok érvényesitheték-e”.

Az elektronikusan elérheté elGzetes vizsgalati _dokumentacié (Készitette: Naturplusz "99
Kérnyezetvédelmi és Miszaki Kft. (3521 Miskolc, Szerb Antal u. 14.), 2023. aprilis-junius héban)
szerint az alabbiakat allapitottam meq:

A MAB Tambca Kft. tevékenységbdvitése megnovekedett villamosenergia igénnyel jar. Emiatt
RECSK 132/22 kV-os &llomastol indulva, Tarnaszentmaria, Verpelét, Kisnana utvonal mellett féldkabel
létesitéséttervezik.

A tevékenység vizekbe torténé beavatkozéssal nem jar.

A tevékenység soran mintegy 22683,3 m hosszt 22 kV-os féldkabelt létesitenek RECSK 132/22 kV-o0s
allomas 5. szamu KOF cellajatél Kisnana Mab Tarnéca Banyaszati és Epitdipari Kft. telephelyéig.
El6szor a kiindulasi ponttél a meglévs 80,1 m 22 kV-os foldkabelt és az 5603 m hosszi 22 kV-os
szabadvezetéket elbontjak, s csak 3 db (j oszlopkzben 55,4 m hosszan helyeznek el 4j 22 kV-os
szabadvezetéket.

A bontas nélkiil nem lehet kivitelezni a foldkabel létesitést, (izemeltetni a 22 kV-os szakaszt, ezért az
el6zetes vizsgélatban a bontas kGrnyezeti hatasait is vizsgaljak.

A nyomvonal kezdetét6! 10697,6 m-nél, valamint annak végén 4j kompenzald allomas is létestl.

A nyomvonal 4 helyen keresztezi a vasttvonalat.

Keresztezi egy helyen a Tarnét, és 3 helyen a Tarndca — patakot, 28 helyen pedig az orszagos
kézutakat.

Minden ut, vast és folyoviz keresztezés esetén védbcsébe helyezik a kabell.
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Atervezett nyomvonal vizfolyasokat keresztez az alabbiak szerint:

Sirok kiilteriilet hrsz.: 0293 kivett Tarna-patakot.
Verpelét kiilteriilet hrsz.: 0330/1 kivett Tarnéca-patakot
Kisnana kiilteriilet hrsz.: 061/2 kivett Tarnoca-patakot
Kisnana kiilteriilet hrsz.: 043 kivett Tarn6ca-patakot

Avizfolydsok keresztez6désénél atfarassal védécsovet helyeznek el, s abban vezetik a kabelt.

A kivitelezés normal koriilmények k6zott nem szennyezheli a felszini és felszin alatti vizkészletet, de
az esetleg eldfordulé meghibasodasok, karesetek soran a felszini és felszin alatti viz, valamint a talaj
védelme érdekében, amennyiben veszélyes anyag folyna el, azt azonnal dssze kell gydjteni
(id6jarastol figgetlenil!), s ezaltal megakadélyozhaté a talaj, falajviz szennyezése. A kivitelezést
végzs dolgozbék amennyiben a jarmivek, munkagépek hidraulika-, motorolaja, (izemanyaga, fagyallé
folyadéka elfolyna, azt azonnal felitatiak homokkal, s a felitaté anyagot, szennyezett foldet vastag fald
mianyagzsékba gyljtik 6ssze. Az &ésszegyijtétt hulladékot az MVM EMASZ Halézati Kft. altal
megbizott kivitelez6 cég sajat hulladékgydjté helyére széllitia, s azt veszélyes hulladékként kezeli
fovabb (zart mddon taroljak, majd elszéllittatiak kérnyezetvédelmi engedéllyel rendelkezé
artalmatlanitéhoz.)

A fteriiletre a gépek feltankolva jénnek, igy oft {izemanyag tarolas, téltés nincs. Jarmliijavitast a
helyszinen nem végeznek.

A felszini és felszin alatti vizre normal kbriilmények kéz6tt nincs hatassal a telepités, a hatasterlilet
nem értelmezhetd. A tevékenység sordn nem képzédik technoldgiai szennyviz. A WC hasznalatot
mobil WC kihelyezésével oldjak meg, amelyet a szolgaltatdé a legkézelebbi kommunalis
szennyviztelepen liritle.

A iétesitménynek (izemelése soran nincs szlikség viz felhasznalasra, nem bocsat ki szennyvizet.”

Hatbsagunk nyilvantartasa szerint a tervezési teriilet nagyvizi medret nem érint, azonban a Verpelét
0383, 0322, 0321/5 hrsz.-i ingatlanok esetében a Verpelét kbzségi vizmii védGidomanak és
véddteriiletének kijelblésére vonatkoz6 H-6851-12/2004. Hatarozat alapjan kiejlblt vizbazis hidrologiai
LB’ védbzonajat érinti.

LA felszin alatti viz allapota szempontjabdl érzékeny teriileteken levé teleplilések besorolasardl” szolé
27/2004. (XII. 25.) KvVM rendelet szerint Sirok teleplilés teriilete ,fokozottan érzékeny” ,kiemelten
érzékeny”, Recsk, Tarnaszentmaria, Verpelét, Kisnana érzékeny felszin alalti vizmindség védelmi
kategoriaba tartozik.

Hataskérinkbe tartoz6 szakkérdések tekintetében elbirasaink betarfasa melleft a szakhatosagi
hozzajarulas kiadhato.

Eldirasaimat a felszin alatti vizek védelmérél sz6l6 219/2004. (VII.21.) Korm. rendelet, a felszini vizek
mindsége védelmének szabalyairdl sz6l6 220/2004. (VII.21.) Korm. rendelet, a nagyvizi meder, a parti
sav, a vizjarta és a fakadb6 vizek altal veszélyeztetett teriiletek hasznalatardl, hasznositasarol, valamint
a folyok esetében a nagyvizi mederkezelési terv készitésének rendjére és tartalmara vonatkozé
szabalyokrdl szolo 83/2014. (Il 14.) Korm. rendelet, a taviati vizbazisok, valamint az ivovizellatast
szolgalo vizilétesitmények védelmérdl szold 123/1997. (Vil. 18) Korm. rendelet, a vizek
hasznositasat, vedelmeét és kartételeinek elharitasat szolgald tevékenységekre és létesitményekre
vonatkoz6 altalanos szabalyokrél szol6 147/2010. (V. 29.) Korm. rendelet alapjan tettem.

A szakhatosagi allasfoglaldst az egyes kbézérdeken alapulé kényszerité indok alapjan eljard
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szakhatosagok kijelélésérdl szold 531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat 2. és 3.
pontjai alapjan, az altalanos kézigazgatasi rendtartasrél sz616 2016. évi CL. térvény (Akr.) 55. § (1)
bekezdése szerint eljarva adfam meg.

Az lIgazgatésag hataskérét a vizigyi igazgatasi és a vizdgyi, valamint a vizvédelmi hatésagi
feladatokat ellatoé szervek kijelblésérdl szol6 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: Korm.
rendelet) 10. § (1) bekezdése, illetékességét a Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése, valamint a 2.
melléklet 8. pontja allapitja meg.

A jogorvoslati lehet6séget az Akr. 55. § (4) bekezdésében foglaltak alapjan hataroztam meg.”

Kozegészségiigyi szakkérdés vizsgdlatdnak targydban a Heves Varmegyei Kormanyhivatal
Népegészségligyi FGosztaly Kozegészségligyi Osztalya HE/KEO/00323-2/2023. szamon az alabbiak
szerint adta meg szakvélemeényét:

LA targyi eljaras soran szakkérdés vizsgalatara iranyuldan érkezett, fent hivatkozott iktatészamu
megkeresésiikben foglaltakra, a févarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikodési
szabalyzatarol szold 15/2022. (X11.21.) MvM utasitas 1 §-anak és mellékletének 26. §-anak, valamint a
16/2022.(X1.16.) Foispani utasités Egységes Ugyrendr6l 1. §-anak, 1. melléklet 13. §-anak és 11.
melléklet 11. § (5) bekezdés 21) pontjanak megfelelben, tovabbi szives felhasznalas céljabol az alabbi
szakmai véleményt adom:

Az MVM EMASZ Aramhalézati Kft. (3525 Miskolc, Dbézsa Gyérgy u. 13.) megbizasabol
kezdeményezett, targyi elézetes vizsgalati eljarasban a HE/KVO/01593/2023. iigyszamon elérhetéve
tett dokumentacit szerint Recsk — Tarnaszentmaria — Verpelét — Kisnana Gtvonal mellett tervezett 22
kV-os félkabel létesitésébdl adédoan, a megkeresésben megjel6l, a kbrmyezetvédelmi hatoségi és
igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérsl sz6lé6 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet — a
tovabbiakban: 624/2022. (Xil. 30.) Korm. rendelet — 11. § (1) bekezdésében és 3. melléklete 3.
pontiaban meghatarozott szakkérdés tekintetében, kbzegészségligyi, kornyezet- és teleplilés-
egészségiigyi szempontbol vélelmezhetéen nem szarmaznak olyan jelentds kérnyezeti hatdsok,
amelyek az érintett lakossdg egészségére karos, nem elfogadhaté mértékii kockazattal
jarhatnak. A beruhazassal, a kémyezetvédelmi engedélyezéssel ésszefiiggésben kizard ok nem
feltételezhets, az emberi egészségre kedvezébtlen hatdsok esetleges fellépése megel6zhetd,
minimalizalhaté amennyiben a tevékenységhez a kbvetkez8k figyelembevételre kerlilnek:

1. Meg kell akadalyozni annak lehetéségét, hogy a tevékenységbdl eredben az emberi egészségre
kockazatot jelenté anyag, hulladék a talajba, felszin alatti vagy felszini vizekbe, majd a
vizbazisokba jutva kbzegészségligyi veszélyeztetést, artalmat okozzon. Az ivovizminGség
megébrzése érdekében figyelemmel kell lenni a vizbazisok és az ivovizvezetékek fokozott
védelmére, ezzel bsszefliggésben a védGteriiletekre, védGidomra, véd6savokra vonatkozé
korlatozésokra, elGirasokra.

2. Amennyiben a kivitelezéshez veszélyes anyag, veszélyes keverék alkalmazasa fordul el6, e
tevékenységet gy kell megtervezni és folytatni, hogy az emberi egészséget ne veszélyeztesse.

3. A fteriileten keletkezé telepiilési hulladék elkilonitett gylijtését, atadasat, rendszeres elszallitasat
biztositani kell. A képz6d6 veszélyes hulladék az emberi egészség veszélyeztetésél, karositasat
megakadalyozva, elkiilbnitve gyljtends. Kézegészségligyi szempontbdl is indokolt a kivitelezék
részére illemhely biztositasa, az igy keletkez6 kommunélis szennyviz zart, szivargasmentes
gyljtésének és sziikség szerinti, rendszeres elszéllittatdésanak megvaldsulasa.

Szakmai véleményem indokoldsaként az alabbiakat adom el6:
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A HE/KVO/01593-10/2023. szamu megkeresés a Heves Varmegyei Kormanyhivatal
Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Foéosztaly Kbérnyezetvédelmi
Osztalyrél az MVM EMASZ Aramhélézati Kit. (3525 Miskolc, Dézsa Gyérgy u. 13.) megbizésabol
eljaré Naturplusz "99 Kérnyezetvédelmi és Miiszaki Kft. (3521 Miskolc, Szerb Antal it 14.) beadvanya
kapcsan indult, jelen el6zetes vizsgalati eljarasban szakkérdés vizsgalata targyaban, szakvélemény
kérésével kerilt megkiildésre. Az iratban megadott elérhetGségen, a Heves Véarmegyei
Kormanyhivatal internetes oldalan az (igyhdz fartozéan hozzaférheté az .Elbzetes vizsgalati
dokumentacié Kisnana, Kiilteriilet hrsz:0189/4. MAB Tarnoca Kft. villamosenergia-bévités” (kelt: 2023.
aprilis-janius) és mellékletei. A dokumentacio tartalmazza a kévetkezéket:

- MAB Tarnéca Kft. tevékenységbdvitése kapcsan megndvekedett villamosenergia igény miatt a
RECSK 132/22 kV-os allomastél indulva, Tarnaszentmaria, Verpelét, Kisnana Utvonal mellett foldkabel
létesitését tervezik a Kft. telephelyéig. A tevékenység soran mintegy 22683,3 m hossz( 22 kV-0s
féldkabelt létesitenek. Elészér a kiindulasi ponttél a meglévé 80,1 m 22 kV-os foldkabelt és az 5603 m
hosszu 22 kV-os szabadvezetéket elbontjak, s csak 3 db Uj oszlopkbzben 55,4 m hosszan helyeznek
el uj 22 kV-o0s szabadvezetéket.

- A nyomvonal 4 helyen keresztezi a vasutvonalat, egy helyen a Tarnat, 3 helyen a Tarnéca — patakot
és 28 helyen pedig az orszdgos kodzutakat. Minden daf, vasut és folyéviz keresziezés esetén
védbécsGbe helyezik a kabelt.

- A vizsgalt létesitmény és hatasteriilete Recsk, Sirok, Tarnaszentmaria, Verpelét, Kisnana
telepliléseket érinti. A tervezett létesitmény nyomvonala féleg mezégazdasag és erdéteriileteken
halad, de Recsk, Sirok és Tarnaszentmaria egyes részein, falusias lakéteriiletet vesz igénybe.

- Vizekbe torténd beavatkozas nem lesz. A vizsgalt térségben nincsenek vizmii kutak. A felszini és
felszin alatti viztestekre nem lesz hatassal a létesités és az (izemeltetés.

- A megvalodsitas és lizemelés soran nem keletkezik veszélyes hulladék, esetleg havaria esetén. Nem
veszélyes hulladék a kivitelezés soran keletkezik (kitermelt talaj, és a tevékenységet végzék altal
termelt teleplilési szilard hulladék.)

- A tevékenység soran nem képzdédik technolégiai szennyviz.

- A dokumentécio szerint: ,, A villamos berendezések altal gerjesztett elektromagneses tér és sugarzas
minimalis, nem okoznak mérhetd valtozast a kbrnyezefre és nem inditanak el hatasfolyamatokat.”

Fentiek értelmében, a megkeresésben megjeléit 624/2022. (XII. 30.) Korm. rendelet 3. melléklet 3.
pontiaban foglalt ,a kbrnyezet- és telepiilés-egészségligyre, az egészségkarosité kockazatok és
esetleges hatasok felmérésére, a felszin alafti vizek mindségét, egészségkarositas nélkiili
fogyaszthatésagat, felhasznalhatosagat befolyasold kériilmények, tényezbk vizsgalatara, lakott
teriiletté! (lakéépllettol) szamifott védétavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel,
veszélyes hulladékokkal kapcsolatos kdzegészségligyi kbvetelmények érvényesitésére, az emberi
hasznalatra szolgalé felszini vizek védelmére kiterjed6en” a szakkérdés vizsgalata, valamint a
rendelkezésemre all6 dokumentacié alapjan — allaspontom szerint — az el6zbekben részletezett 1 - 3.
pont figyelembevételével a tervezeft tevékenységet fekintve kizaré ok nem merll fel, jelentés
kbrnyezeti hatas nem valoszinisitheté.

Szakmai véleményem kialakitasa soran figyelembe vettem az egészségligyrél sz6lé 1997. évi CLIV.
térvény 45. § (1)-(2) bekezdéseiben és 46. §-aban, az egészségilgyi hatdésagi és igazgatasi
tevékenységrél sz6lo 1991. évi XI. térvény 4. § (1) bekezdése d), f} és h) pontjaiban, a felszin alatti
vizek védelmérsl szolo 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 4. §-aban, 8. § ¢) pontjaban, a vizbazisok,
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a taviati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgalo vizilétesitmények védelmérdl rendelkezé
123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet 1. § (2) bekezdésében, a kémiai biztonsagrél sz6lo 2000. evi XXV.
térvény 15. § (1), 20. § (3) bekezdésében, a hulladékrél sz616 2012. évi CLXXXV. térvény 31. § (2) és
39. § (1) bekezdéseiben, tovabba a veszélyes hulladékkal kapcsolatos egyes tevékenységek
részletes szabalyairol rendelkezé 225/2015. (VIII. 7.) Korm. rendelet 3. § (2) bekezdéseben
foglaltakat.

Erdészeti hataskérben a Heves Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly Erdészeti Osztalya
a HE/EQ/4165-2/2023. szamu szakvéleményében az alabbiakat allapitotta meg:

LA Heves Varmegyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkod4si
Féosztalya elétt MVM EMASZ Aramhalézati Kft. (3525 Miskolc, Dézsa Gyorgy u. 13.) képviseletében
eljaro Naturplusz "99 Kérnyezetvédelmi és Miiszaki Kft. (3521 Miskolc, Szerb Antal ut 14.) kérelmére
a Recsk-Tarnaszentmaria-Verpelét-Kisnana Gtvonal mellett tervezeft 22kV-os foldkabel létesitésére
vonatkozo elézetes vizsgalati eljaras folyik.

Az eljard hatésag a févarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és mikdodési szabalyzatarol
sz01615/2022. (XII. 21.) MVM utasitas 24-27. §-ai, illetve a 16/2022. (XI. 16.) Fdispani utasitas
Egységes Ugyrendrél 1. melléklet 13. § és a 10 melléklet 11. §-a alapjan, hivatkozva a 624/2022. (XII.
30.) Korm. rendelet 11. §. (1) bekezdésére szakkérdés vizsgélaténak céljabél megkereste a Heves
Varmegyei Kormanyhivatal Agrariigyi Féosztaly Erdészeti Osztalyat.

A megkereséshez mellékelt tervdokumentaciét megvizsgalva megallapitoftam, hogy a tervezett
beruhazas az Orszagos ErdGallomany Adattarban nyilvantartoft erdéteriiletet érint, a beruhazashoz az
erdGteriilet-igénybevételi eljaras lefolytatasara van sziikség.

Az erddrdl, az erds védelmérdl és az erdégazdalkodasrol szold 2009. évi XXXVII. tv. (a tovabbiakban
Evi). szerint: '

7. (1) Az erd6 igénybevétele

b) az erdd termelésbdl vald kivonasaval jaro létesitmény elhelyezése vagy tevékenység gyakorlasa (a
tovabbiakban: termelésbél kivonas);

c) az erd6 termelésbél vald idGleges kivonaséval jaro létesitmény elhelyezése vagy tevékenység
gyakorlasa (a tovabbiakban: idSleges igénybevétel);

d) az erdé6 termelésbél valé kivondsaval nem jaré, de annak rendeltetésszerii hasznélatat idblegesen
vagy tartésan akadalyozé létesitmény elhelyezése vagy tevékenység gyakorlasa, kiilénésen villamos
vezeték, gazvezeték, tavkozils- vagy mas kézmivezeték, si- és egyéb sporipélya iétesitése és
fenntartasa (a tovabbiakban egyiitt: rendeltetésszerii hasznéalatot akadalyozé igénybevétel).

78. § (2) Az erdé igénybevételéhez az erdészeti hatosag el6zetes engedélye szilkséges. Az erdit
kizarélag az engedélyben megjelGlt hataridén beliil, és az abban meghatarozott célra lehet igénybe
venni.

80. § (3) Az erdé tervezett igénybevételéhez - kérelemre - az erdészeti hatosag legfeliebb négy évig
érvényes elvi engedélyt adhat. Ez esetben a kérelemnek nem feltétele az erdére vonatkozo
tulajdonjogon vagy mas jogcimen fennallé rendelkezési jog igazolasa.

(4) Az elvi engedély érvényességi idején belill kezdeményezett igénybevételi eljaras soran az
erdészeti hatésagot, szakhatésag kézremiikGdése esetén a szakhatésagot az elvi engedély azokban
a kérdésekben, amelyekrél kifejezetten rendelkezett, akkor is kéti, ha id6kozben a jogszabalyok,
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valamint a kotelezé hat6sagi eléirasok megvaltoztak. Az elvi engedély alapjan az erd6 igénybevétele
nem kezdheté megq.”

Fentiek figyelembe vételével a rendelkezd részben foglalt szakmai véleményt adtam.

A hivatal hataskérét a féldmiivelésiigyi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérs!
52616 383/2016. (Xll. 2.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rend.) 11. § (1) bekezdés, illetékességét
a Korm. rend. 2. szamu melléklete allapitia meg.”

Talajvédelmi szakkérdés vizsgalatanak targyaban a Heves Varmegyei Kormanyhivatal Agrarligyi
Fbosztaly Novény- és Talajvédelmi Osztalya a HE/NTO/02805-2/2023. szamu szakvéleményét az
alabbi indokolassal adta meg:

,2023. 06. 21-én érkezett a Kbrnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi FGosztaly
Kérnyezetvédelmi Osztaly HE/KVO/01593-12/2023. iktatdszamu megkeresése, melyben talajvédelmi
szakvéleményt kért az MVM EMASZ Aramhélézati Kft. (3535 Miskolc, Ddzsa Gyérgy u. 13.)
képviseletében eljaré Naturplusz "99 Kérnyezetvédelmi és Miszaki Kft. (3521 Miskolc, Szerb Antal it
14.), mint tgyfél kérelme alapjan a Recsk-Tarnaszentmaria-Verpelét-Kisnana utvonal mellett tervezett
22 kV-os féldkabel létesitésére vonatkozo elbzetes vizsgalati eljarasaban.

megkereséshez csalolta az egyeztetési dokumentacio elérhetéségét (A dokumentacié cime: El6zetes
Vizsgalati Dokumentacié Kisnana, kiilteriilet hrsz: 0189/4, MAB Tarnéca Kft. villamosenergia-bévités;
készitette: Naturplusz 799 Koérnyezetvédelmi és Muszaki Kft. (3521 Miskolc, Szerb Antal ut 14.);
keszités datuma: 2023. aprilis-janius).

A dokumentéacid alapjan, a termdfoldén vagy azzal szomszédos f6ldrészieten megvalésuld beruhazas,
illetve tevékenység engedélyezésére iranyuld el6zetes vizsgélati eljarasban, talajvédelmi szakkérdés
vizsgélata fargyaban a terméfold mindségi védelme ftekintetében megallapitottam, hogy a
tevékenységnek talajvédelmi szempontbdl akadalya nincs, a megtett talajvédelmi eléirasok betartasa
mellett.

A ftargyi dgyben felmeriilt talajvédelmi szakkérdést a kbrnyezetvédelmi hatbsagi és igazgatasi
feladatokat ellatd szervek kijelblésérdl szolo 624/2022. (X11.30.) Korm. rendelet 11. § (1) bekezdése, 3.
melléklet 6. ponlja, a fGvarosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikédési szabalyzataro!
szolo 15/2022. (XlIl. 21.) MvM utasitas 24-27. §-ai, valamint a Heves Varmegyei Kormanyhivatal
Egységes Ugyrendjérdl sz6l6 16/2022. (XI1.16.) szamu f6ispani utasités 1. melléklet 12. § és 13. §
alapjan vizsgaltam meg.

A termdféld mindségi védelme tekintetében tett talajvédelmi szakmai vélemény elGirasait a termdfold
védelmérdl sz016 2007. évi CXXIX. tbrvény 43. §, 44. §, 47. §, 48. § alapjan tettem meg.

A kormanyhivatal hataskérét és illetékességét a féldmiivelésiigyi hatosagi és igazgatasi feladatokat
ellaté szervek kijelolésérdl szolé 383/2016. (Xll. 2.) Korm. rendelet 52. § (1) bekezdése és a 3. § (2)
bekezdése allapitia meg.”

Kulturalis érokségvédelmi szakkérdés vizsgalatanak targyaban a Heves Varmegyei Kormanyhivatal
Epitésiigyi és Orokségvédelmi Fdosztaly Epitésiigyi Osztaly 1. a HE/EOF1/00550-2/2023. szamu
szakvéleményében az alabbiakat allapitotta meg:

Az MVM EMASZ Aramhélézati Kft. (3525 Miskolc, Dézsa Gyorgy u. 13.) képviseletében eljaré
Naturplusz "99 Kbrnyezetvédelmi és Miszaki Kft. (3521 Miskolc, Szerb Antal ut 14.) a Recsk-
Tarnaszentmaria-Verpelét-Kisnana atvonal mellett tervezett 22 kV-os foldkabel léfesitésére vonatkozo
elézetes vizsgalati eljards ftargyaban nydjtott be kérelmet a Heves Varmegyei Korméanyhivatal
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Kérnyezetvédelmi, Természetvédelmi és Hulladékgazdalkodasi Féosztaly Koérnyezetvedelmi
Osztalyhoz. Az eljaré hatésag targyi (igyben az elsé foku Or6kségvédelmi hatésagtol a kulturéalis
Orokség védelmére kiterjedS szakkérdés vizsgalatat kérte.

A benydjtott tervdokumentacié alapjan megallapitast nyert, hogy a tervezett beruhazas a hatosagi
nyilvantartasaban szereplG régészeti lelShelyeteket (azonosité: 49175, 49959, 96349) érint.

A kulturdlis 6rokség védelmérdl szolo 2001. évi LXIV. térvény (a tovabbiakban: Kétv.) 19. § (2)
bekezdésében rogzitettek szerint a régészeti 6rokség elemei eredeti helyzetiikbdl csak régészeti
feltaras keretében mozdithaték el.

Fentiek alapjan a Kotv. 22. § (3) bekezdés a) pont aa) alponijaban foglaltaknak megfeleléen a
kivitelezés elsédleges foldmunkai régészeti megfigyelés biztositasa mellett végezhetok.

A kulturélis 6rokség védelmével kapcsolatos szabalyokrdl szél6 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet a
tovabbiakban: Kr.) 35. § (1) bekezdése alapjan, ha a régészeti megfigyelés soran a régészeti
dokumentalas régészeti bontdmunkat igényel, akkor — legaldbb a beruhazasi foldmunkaval érintett
mélységig — a régészeti bontomunkat és az elsédleges leletfeldolgozast a régészeti megfigyelés
keretében kell elvégezni.

A Kétv. 22. § (10) bekezdése alapjan a feltarasra jogosult intézmény és a beruhazé a regeszeti
megfigyelésre vonatkozoéan irasbeli szerz6dést kdt, mely szerzédés tartalmazza a feltaras modjat,
id6tartamat, a feltarasra jogosult intézmény alfal végzendd régészeti feladatellatas kbltségét, valamint
a jogszabalyban meghatarozott egyéb szakmai feltételeket.

A tervezett fdldmunkak soran nem vart moédon elGkeriilt régészeti emlékek esetén térténé
intézkedéseket a kulturélis 6rékség védelmeérdl” szolo 2001. évi LXIV. térvény (Kotv.) 24. § hatarozza
meg.

A bejelentési kitelezettség elmulasztasanak jogkévetkezményét a Kétv. 82. § (2) bekezdése helyezi
kilatasba.

Az elbzetes vizsgalati dokumentacio alapjan megallapitom, hogy a kérnyezetvédelmi engedélyezést
kizaré ok kulturalis 6rokségvédelmi szempontbol nem meriil fel.

A targyi ligyben kdrnyezeti hatasvizsgalat lefolytatésa 6rékségvédelmi szempontbdl nem indokolt.

A kulturdlis 6rokség védelmére irdnyuld szakkérdés vizsgalata a kérnyezetvédelmi és
természetvédelmi hatosagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérsl szolé 71/2015. (1.
30.) Korm. rendelet 5. melléklet I. 4. pontja, és a kulturdlis 6rokség védelmével kapcsolatos
szabalyokrol szél6 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet Kr. 88. § (1) bekezdésében felsorolt szempontok
szerint tértént.”

Az érintett teleplilések 6nkormanyzatainak jegyz6i tdjékoztattak a Kérnyezetvédelmi Hatdsagot, hogy
a targyi tevékenységgel kapcsolatos kdzlemény a helyben szokasos médon kifiiggesztésre kerllt. A
tovabbiakban az eljarassal kapcsolatban nyilatkozatot nem tettek.

A kdzlemény kifliggesztésének ideje alatt, illetve a mai napig a beruhazéassal kapcsolatban észrevétel
sem az érintett telepllések jegyzGihez, sem a Kornyezetvédelmi Hatdésaghoz nem érkezett a
nyilvanossag részérdl.

»»»»»

szakvélemények alapjan megallapithatd, hogy a tervezett tevékenység megvaldsitasabdl jelentds
kornyezeti hatasok nem varhatok, igy kérnyezeti hatasvizsgalat lefolytatasa nem szilkséges.
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A hatarozatot a Kvt. 67. §, 71. § (1) bekezdés a) pontja, valamint a Khvr. 5. § (2) bekezdés a), ac)
pontjai alapjan, a 624/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 2.§ (1) bekezdése és 5.§ (2) bekezdése,
valamint a fermészetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijeldlésérél szolo
625/2022. (XIl. 30.) Korm. rendelet 2.§ (1) bekezdése és 6.§ (2) bekezdése &ltal biztositott
hataskordomben és illetékességemben eljarva, az Akr. 80. § (1) és a 81. § (1) bekezdésének
rendelkezései szerint hoztam meg.

Az Ugyintézési hataridét megtartottam, hatésagomnak fizetési kotelezettsége nem keletkezett. Az Akr.
50. § (5) bekezdése alapjan az ligyintézési hataridébe nem szamit be a hianypotlas idétartama.

Az Akr. 124.-129. §-ai alapjan az eljarasi koliségekrl, az iratbetekintéssel Gsszefiiggs
koltsegtéritésrdl, a kbltségek megfizetésérdl, valamint a kbltségmentességrél szol6 469/2017. (X11.28.)
Korm. rendelet 1. § (1) bekezdés 2. pontja szerint az eljaras koltséget (az igazgatasi szolgaltatasi dij
Gsszegét) a 14/2015. (lll. 31.) FM rendelet 5. § (3) és (6) bekezdései, 1. mellékletének 35. pontja
figyelembevételével allapitottam meg.

Az eljarasi kdltség (igazgatasi szolgaltatasi dij) medfizetésérdl a XI. pontban rendelkeztem.

A hatarozat jegyzd részére t6rténé megkdiildésérsl a Khvr. 5. § (6) bekezdése alapjan rendelkeztem. A
Kdrnyezetvédelmi Hatdsag a hatarozatrdl késziilt hirdetményt a Kvt. 71. § (3) bekezdése, illetve az
Akr. 88. § (1) bekezdés c) pontja és (2)-(3) bekezdése alapjan kdzhirré teszi.

A déntés az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan a kozléssel valik véglegessé.

A hatérozat elleni jogorvoslati lehetéségrél az Akr. 112. §-a, 114. §-a alapjan adtam tajékoztatast. A
keresetlevel benyujtasara vonatkozé tajékoztatast a Kp. 39. §-a alapjan adtam meg. Az elektronikus
Ggyintézésre kotelezettek korét az Edsztv. 9. § -a allapitja meg. Az azonnali jogvédelemrdl a Kp. 50-
55. §-a rendelkezik. A birésag hataskoérét és illetékességét a Kp. 7. § (1) bekezdés a) pontja, 12. § (1)
bekezdése, 13. § (1) bekezdés b) pontja, a birésagok szervezetérdl és igazgatasarol sz6ld 2011. évi
CLXI. térvény 21. § (4) bekezdése, valamint a birésagok elnevezésérsl, székhelyérdl és illetékességi
teriiletének meghatarozasarol szolé 2010. évi CLXXXIV. tdrvény 4. melléklet 5. pontja hatarozza meg.

A szakhatdsag dontése az eljarast befejezé déntés elleni jogorvoslat keretében tamadhaté meg, a
szakhat6sagi allasfoglalas elleni 6nallé jogorvoslati lehet8séget az Akr. 55. § (4) bekezdése zarja ki.

A kiadmanyozasi jog a f6varosi és varmegyei kormanyhivatalok szervezeti és miikbdési
szabdlyzatar6l szol6 MvM utasitas Mellékletének, valamint a kormanyhivatal kiadmanyozasi és
helyettesitési rendjérdl sz6l6 utasitas rendelkezésein alapul.

Kelt Egerben az elektronikus tanusitvany szerint.
Ignacz Balazs, a Heves Varmegyei Kormanyhivatalt vezet6 féispan nevében és megbizasabdl:

dr. Koncz Judit
osztalyvezetd

Kapjak: Ugyintézéi utasitas szerint






